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حوزه آبخیز (مطالعه موردي:  نفعاند ذیدیز اجرا شده ا هاي منابع طبیعیپروژه اقتصادي - اثرات اجتماعی ارزیابی

  )شهرستان خلخال -اندبیل

   2*و محسن ملکی 1المیرا مددي

  20/12/1395تاریخ تصویب:  -      17/03/1395تاریخ دریافت: 

  
 

 چکیده
توان جداي از آثار زیست محیطی، اجتماعی هاي مختلف منابع طبیعی در سطح نواحی روستایی را نمیامروزه، اجراي پروژه

و  هاي بیولوژیکیها در نظر گرفت. این پژوهش با هدف شناسایی اثرات اجتماعی و اقتصادي طرحو اقتصادي ناشی از این طرح
برداران، با روش توصیفی و تحلیلی بوده است. جامعه آماري مکانیکی اجرا شده در حوزه آبخیز اندبیل از دیدگاه ذینفعان و بهره

نفر  100بردار و ساکن این حوزه بودند که از میان آنان با استفاده از فرمول کوکران، این تحقیق کلیه سرپرستان خانوارهاي بهره
ن) مورد و ضریب همبستگی (اسپیرم )2Xه مورد پرسشگري مستقیم قرار گرفتند. آزمون آماري خی دو (با روش تصادفی ساد

ترین هاي زیرزمینی و کاهش مهاجرت از مهماستفاده قرار گرفت. نتایج این مطالعه نشان داد، کنترل سیلاب، افزایش حجم آب
شاورزي، سطح اراضی باغی، سطح اراضی دیمی و پوشش هاي اجرایی بر سطح اراضی کها است. طرحدست آوردهاي این طرح

هاي طرح شده میانگین رتبه گیاهی منطقه تأثیر مثبتی داشته است و باعث افزایش تولیدات دامی گردیده است. در فرضیه
  درصد معنی دار شد.  95یکرت مثبت ارزیابی گردید و تفاوت آن در سطح لدست آمده در طیف هاي بهپاسخ

  
 . آبخیز حوزه هاي منابع طبیعی،پروژه اجتماعی، و اقتصادي اثرات :کلیديهاي واژه

  
  

                                                        
 طبیعی، واحد خلخال، دانشگاه آزاد اسلامی، خلخال، ایراندانش آموخته گروه منابع  -1
  استادیار، گروه منابع طبیعی، واحد خلخال، دانشگاه آزاد اسلامی، خلخال، ایران - 2

 emailmaleki@gmail.com* نویسنده مسئول: 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

00
80

89
1.

13
97

.1
2.

3.
2.

0 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 r

an
ge

la
nd

sr
m

.ir
 o

n 
20

25
-0

8-
24

 ]
 

                             1 / 13

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.20080891.1397.12.3.2.0
https://rangelandsrm.ir/article-1-642-fa.html


  682                                                                      د ذینفعان ...دیز اجرا شده ا هاي منابع طبیعیپروژه اقتصادي - اثرات اجتماعی ارزیابی
 

  مقدمه
ها ناپذیر زندگی انسانمنابع طبیعی از ارکان جدایی

رود. این در حالی است که روند رو به افزایش شمار میبه
هاي اخیر از یک سو و محدود سالجمعیت کره زمین در 

بودن منابع طبیعی از سوي دیگر مسائل فراوانی را براي 
وجود آورده ویژه کشورهاي در حال توسعه بهجوامع بشري به

ها است، لذا با حفظ ). منابع طبیعی در اختیار انسان6است (
توان در جهت تأمین امنیت غذایی، اشتغال منابع پایه می

یر و ریشه کنی فقر از آن بهره جست و با پذقشرهاي آسیب
هاي بالقوه و بالفعل باید به برداري بهینه از ظرفیتبهره

هاي عوامل طبیعی، اجتماعی و اقتصادي توجه شود. در دهه
اخیر تخریب روز افزون منابع طبیعی علاوه بر گسترش فقر، 
گرسنگی قحطی و بروز بلایاي طبیعی همچون سیل، 

ها انسان را نیز در معرض ان میلیونخشکسالی و غیره ج
). امروزه، اجرا و توسعه 1خطر جدي قرار داده است (

هاي آبخیز یکی از هاي بیولوژیکی و مکانیکی در حوزهطرح
ترین مداخلات براي مدیریت منابع طبیعی و توسعه مهم

هاي شمار می رود. با توجه به اهمیت اجراي پروژهروستاها به
ها، هاي متعدد ناشی از این طرحپیامدثار و منابع طبیعی و آ
ها در مناطق مختلف توان اجراي این پروژهامروزه دیگر نمی

هاي زیست ویژه نواحی روستایی را جداي از پیامدبه
 .محیطی، اجتماعی و اقتصادي ناشی از آنها در نظر گرفت

بی تردید، شناخت کامل چنین پیامدهایی به دلایل 
همچنین دشواري خاص برخی از آنها کار درازمدت بودن و 

  آسانی نخواهد بود. 
منظور موفقیت در ساخت، نگهداري و هر حال، بهبه

ها و مدیریت بهتر آنها، اجراي مطالعاتی در توسعه طرح
زمینه مشخص کردن آثار و پیامدهاي ناشی از اجراي این 

). با توجه به اهمیت 7رسد (نظر میها امري ضروري بهطرح
فاظت از منابع طبیعی و تدوین راهبردهاي حفاظت و ح

عنوان ضرورتی بنیادي بیش از پیش برداري پایدار بهبهره
اي گردد. مشارکت مردم در اجراي هر پروژهاحساس می

ضامن پایداري آن پروژه است و این مسئله در حفاظت از 
). بیشتر 5منابع طبیعی از اهمیت بیشتري برخوردار است (

اقتصادي معتقد هستند که -ان توسعه اجتماعیصاحبنظر
شناخت عوامل اقتصادي و اجتماعی در پایداري سیستم 

هاي اجرا ). پروژه10برداري از منابع طبیعی موثر است (بهره

تواند بر شده در یک حوزه آبخیز با حفظ منابع طبیعی می
تغییرات عمده در میزان فرسایش، تغییر در میزان 

هاي ایین دست، تغییر ارتفاع و حجم آبگذاري در پرسوب
هاي زیرزمینی، تغییر در میزان سیلاب، تغییر مساحت زمین

هاي ها، تغییر مساحت زمینجنگلی، تغییر مساحت باغ
زراعی، تغییر مساحت مراتع، تغییر رطوبت سطحی خاك، 
تغییر نفوذ پذیري خاك نسبت به آب، افزایش کیفیت و 

توده جنگلی و غیره مؤثر حاصلخیزي خاك، تغییر زیست
  ). 13باشد (

-مطالعاتی که در خصوص ارزیابی اقتصادي در
مکانیکی) در  -هاي منابع طبیعی (بیولوژیکیاجتماعی پروژه

موارد زیر اشاره کرد: توان بهایران و جهان صورت گرفته می
در تحقیقی در خصوص ارزیابی اثر بخشی عملیات 

کی لاله زار در استان کرمان بیولوژیکی و مکانیکی در بند خا
مشخص شد که تلفات و فرسایش خاك منطقه پس از 

تن در هکتار و خسارات  18/92ها به میزان اجراي طرح
درصد کاهش یافته  27/89ناشی از وقوع سیل در حدود 

هاي منابع طبیعی، سطح است. همچنین بر اثر اجراي پروژه
هکتار  2090زیر کشت محصولات باغی و زراعی محلی از 

ها همین منوال، اجراي طرحبه .هکتار رسیده است 2900به 
درصد  38/2توانسته است اشتغال افراد محلی را در حدود 

  ). 8افزایش دهد (
محیطی و در یک مطالعه موردي دیگر اثرات زیست

هاي مدیریت حوزه آبخیز اقتصادي پروژه-اجتماعی
نیري را مورد بررسی نام تسیازومپااي در ماداگاسکار بهمنطقه

هاي انجام قرار گرفته است. براساس نتایج این مطالعه، پروژه
محیطی، اجتماعی و شده در سه زمینه کشاورزي، زیست

ترین دلایل موفقیت آن اقتصادي موفق ارزیابی شده و مهم
کاري در مشارکت عمومی، مجاز شدن روستاییان به نهال

مسؤلان پروژه و مردم اراضی دولتی و ایجاد اطمینان میان 
  .)3محلی ذکر شده است (

هاي در مطالعۀ دیگري با عنوان پیامدهاي طرح
بیولوژیکی و مکانیکی در حوزه آبخیز دژکرد استان فارس، 
کاهش شایان توجه روان آبهاي سطحی و کنترل و 

ترین پیامدهاي اجراي جلوگیري از فرسایش خاك از مهم
هاي در تحقیقی دیگر روي طرح .)14ها برشمردند (طرح

مرتعداري مراتع شهرستان قائم شهر نتیجه گرفته شد که با 
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هاي منابع طبیعی، احتمال مشارکت افزایش آگاهی از طرح
  ).15برداران افزایش یافته است (بهره

-در پژوهشی در خصوص ارزیابی اثرات اقتصادي

امه هاي بیولوژیکی و مکانیکی حوزة آبخیز کاجتماعی طرح
هاي اجرا شده در خراسان رضوي نیز مشخص شد که طرح

منطقه مورد مطالعه در بعد اقتصادي در جلوگیري از میزان 
مهاجرت روستاییان و افزایش اشتغال تأثیري نداشته است. 
این در حالی است که با توجه به اطلاعات کسب شده 

ترین تأثیر اجراي طرح در منطقه کاهش تعداد سیل و مهم
  ). 9دهاي منفی ناشی از آن بوده است (پیام

هاي در بررسی دلایل موفقیت و عدم موفقیت طرح
داران، مرتعداري در استان گلستان، بیمه نمودن مرتع

پرداخت حق نظارت مناسب به ناظرین، برخورد جدي با 
داران متخلف، واگذاري طرح به کارشناسان با تجربه و دام

ان از مهمترین دلایل موفقیت بردارتهیه طرح با مشورت بهره
  ). 10طرحهاي اجرا شده بوده است (

اهداف کلی این پژوهش شناسایی و تحلیل میزان 
هاي اجرا شده از نوع بیولوژیکی و مکانیکی بر اثرات طرح

زندگی ساکنین حوزه آبخیز اندبیل و شناسایی راهکارهاي 
 هاي آبخیزداري اجرا شده درموثر در اثر بخشی مثبت طرح

  روستاهاي حوزه آبخیز مورد مطالعه بوده است. 
  

  هامواد و روش
مشخصات جغرافیایی و اکولوژیکی حوزه آبخیز مورد 

  مطالعه
هکتار،  3692حوزه آبخیز اندبیل با وسعتی در حدود   

از نظر تقسیمات جغرافیاي سیاسی جزء شهرستان خلخال، 
باشد. از نظر جغرافیایی بین طول واقع در استان اردبیل می

درجه و  48ثانیه تا  42دقیقه و  31درجه و  48جغرافیایی 
 درجه و 37ثانیه شرقی و عرض جغرافیایی  48دقیقه و  36
ثانیه  46دقیقه و  40درجه و  37ثانیه تا  35دقیقه و  36

شمالی قرار گرفته است. حوزه آبخیز اندبیل از تنوع 
فیزیوگرافی و تنوع توپوگرافی کمی برخوردار است. منطقه 

از غرب به -اندبیل از شمال به منطقه ییلاقی کوله سر
از شرق به ارتفاعات ییلاقی –ارتفاعات ساران و خلخال

دیکاشان و از جنوب و جنوب غربی به کوه چهل خانی و 
  ).1شود (شکلرودخانه خلخال محدود می

براساس مطالعات تفصیلی اجرایی حوزه آبخیز اندبیل، 
متر و حداقل ارتفاع در خروجی  2740حداکثر ارتفاع حوزه 

متر از سطح دریا است. شیب متوسط وزنی  1802حوزه 
دلیل داشتن ه اندبیل بهباشد. منطقدرصد می 2/4حوزه 

متر میلی 6/432شرایط آب و هواي کوهستانی داراي 
میانگین بارندگی سالانه است. بارندگی حوزه عمدتا در فصل 

متر اتفاق میلی 42/104متر و در پاییز میلی 5/125بهار 
افتاده است و در سایر فصول حتی تابستان نیز بارندگی قابل 

 46/110ه است. در زمستان متري داشتمیلی 1/27توجهی 
صورت برف افتد و عمدتا بهمتر بارندگی اتفاق میمیلی

درجه  9/5باشد. دماي متوسط در حوزه آبخیز اندبیل می
  باشد.سانتیگراد می

در حوزه آبخیز اندبیل تعداد یک تیپ جنگلی، یک تیپ 
مرتع مشجر و دو تیپ مرتعی و وجود دارد. گونه غالب تیپ 

هاي درختی بوده و گونه  Quercus macrantheraجنگلی
شوند. افرا، گیلاس وحشی و بداغ نیز در این تیپ مشاهده می

تا  50هکتار و تراکم تاج پوشش  80/461مساحت این تیپ 
باشد. تیپ زاد میدرصد و عمدتا به صورت جنگل شاخه 75

-Juniperus communisگیاهی مرتع مشجر به صورت 

Rhamnus pallassi-Sanguisorba minor باشد. می
هکتار بوده و در پایین دست منطقه  3/30مساحت این تیپ 

 70شود. متوسط تاج پوشش این تیپ حدود جنگلی دیده می
باشد. درصد بوده و وضعیت آن متوسط و گرایش آن منفی می

 ,Trifolium repenseهاي همراه این تیپ گیاهی شامل گونه
Festuca ovina, Melica sp., Agropyron intermedium, 

Bromus tomentellus, Thymus kotchyanus باشند.می 

-Lolium perenneحوزه به صورت  R1تیپ مرتعی 

Trifolium repense 88/435باشد. مساحت این تیپ می 
درصد تاج پوشش داشته و داراي  80هکتار بوده که بیش از 

هاي همراه در باشد. گونهوضعیت خوب و گرایش مثبت می
 Dactylis glomerata, Medicagoاین تیپ گیاهی شامل 

sative, Bromus tomentellus, Lotus coniculatus, Poa 
pratensis, Festuca ovina باشد. تیپ مرتعی میR2  به

باشد. می .Astragalus sp.-Acantholimon spصورت 
درصد تاج پوشش هکتار بوده که  93/862مساحت این تیپ 

درصد و داراي وضعیت فقیر و گرایش منفی  38آن حدود 
هاي همراه در این تیپ گیاهی شامل باشد. گونهمی

Melilotus officinalis, Tragopogon colinus, Thymus 
kotchyanus, Agropyron cristatum, Phelomis olivieri, 
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Medicago sative, باشد. همچنین در سطح حوزه می
هکتار را اراضی  33/1518هکتار اراضی آبی،  38/307

هکتار  56/42هکتار را اراضی توده سنگی و  32/45دیمزار، 
ها به خود اختصاص داده است. در محدوده را سایر کاربري

حوزه آبخیز اندبیل دو سامان عرفی شناسایی شد که شامل 
سامان عرفی اندبیل و سامان عرفی خانقاه سادات و مراکز 

عیتی حوزه نیز دو روستاي اندبیل و خانقاه سادات جم
باشد. بر اساس آخرین سرشماري انجام گرفته در سال می

خانوار و روستاي خانقاه   473روستاي اندبیل داراي  1390
باشد (مرکز آمار جمهوري خانوار می 97سادات داراي 

دلیل موقعیت مناسب این ذکر است بهاسلامی ایران). لازم به
روستا و نزدیکی به شهر و بهبود امکانات رفاهی و دو 

پروري و تاحدودي معیشتی، ضمن اینکه کشاورزي، دام
هاي اخیر داري از رونق خوبی برخوردار است، در سالباغ

جمعیت این دو روستا افزایش یافته و گرایش به سکونت در 
اي از جمعیت روستا بیشتر شده است. البته بخش عمده

زه در شهر خلخال و در کارهاي اداري، بازار و روستاهاي حو
دلیل نزدیکی با شهر خلخال تمایل کارگري شاغل هستند و به

به سکونت در روستا دارند. به استناد اطلاعات موجود در اداره 
منابع طبیعی شهرستان خلخال و اداره کل منابع طبیعی و 

ه درصد از ساکنان حوز 30آبخیزداري استان اردبیل، حدود 
توان آنها را داري فعال هستند و میدر بخش کشاورزي و دام

برداران واقعی یا ذینفعان در حوزه در نظر گرفت که شغل بهره
باشد که بر اساس داري یا هر دو میاصلی آنها کشاورزي، دام

خانوار در روستاي اندبیل  142آخرین آمار جمعیتی شامل 
روستاي خانقاه سادات خانوار در  31(سامان عرفی اندبیل) و 

(سامان عرفی خانقاه سادات) است. همچنین براساس آمار و 
اطلاعات کسب شده از اداره کل منابع طبیعی و آبخیزداري 

-هاي منابع طبیعی (مکانیکیاستان اردبیل اجراي طرح
ساله  5بندي ، با یک برنامه زمان1386بیولوژیکی) از سال 

اند. قرق و حفاظت از شدهدر سطح حوزه آبخیز اندبیل آغاز 
هکتار در سطح حوزه،  83/87مناطق جنگلی به مساحت 

هکتار، برنامه کودپاشی  32/830کاري با مساحت پروژه کپه
براي افزایش میزان موفقیت استقرار پوشش گیاهی در 

هکتار، کاشت  830هاي اعظم سطح حوزه به مساحت قسمت
بر و بلوط باعث هایی همچون سپیدار، سیب، گردو، صنو نهال

افزایش پوشش درختی براي تلطیف آب و هواي حوزه و 
جلوگیري از شستشوي خاك در سطح حوزه، سیستم چرایی 

هکتار در سطح حوزه،  61/381تناوبی به مساحت  -تأخیري 
ها و افزایش نفوذپذیري، در قسمت هایی براي کاهش هرزآب

ندارد و  هاي مکانیکی وجوداز حوزه که امکان احداث پروژه
هاي فلسی باشد، ایجاد چالههاي زیادي مییا توأم با هزینه

منبع  2شکل و غرس نهال در داخل و حاشیه آنها، احداث 
آبشخور در اراضی داراي شیب کم و مسطح،  2ذخیره آب و 

گیر براي سازه سنگی ملاتی و بندهاي رسوب 3احداث 
در  کنترل سیلاب و کاهش مقدار فرسایش و تولید رسوب

هاي منابع طبیعی انجام گرفته در منطقه از جمله فعالیت
سطح حوزه آبخیز مورد مطالعه بوده است. لازم به ذکر است 

هاي عرفی موجود در آن فاقد که حوزه آبخیز اندبیل و سامان
  داري مصوب هستند.طرح مرتع
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  در استان اردبیل و کشور موقعیت جغرافیایی حوزه آبخیز اندبیل-1 شکل 

  
  تحقیقروش 

هاي شیوه اصلی محور دو بر مبتنی تحقیق روش
با  در مرحله اول،پیمایشی بوده است. هاي اسنادي و شیوه

مراجعه به اداره کل منابع طبیعی و آبخیزداري استان اردبیل 
و اداره منابع طبیعی شهرستان خلخال و روستاهاي واقع در 

سامان عرفی اجرا شده در محدوده هاي سطح حوزه، طرح
در بخش معرفی که  داتاندبیل و خانقاه ساي روستاها

   مشخص شدند. شناسایی ومنطقه تشریح شد، 
آمار تعداد خانوارهاي ساکن  در مرحله دوم، لیست و

 میدانی، -در روستاهاي مذکور از طریق مشاهدات محلی
در مرحله  مرکز آمار اخذ گردید. روستا و شوراي اسلامی هر

خانوارهاي ذینفع در  خانوارهاي ساکن روستاها،کل از سوم، 
اینکه شغل هاي اجرا شده شناسایی شد. با توجه بهپروژه

داري درصد از ساکنین حوزه کشاورزي و دام 30اصلی حدود 
هاي اجرا شده و عملیات بوده و براساس موقعیت پروژه

ها اصلاحی و مساحت و افرادي که تحت تاثیر این پروژه
هاي اد خانوارهایی که مستقیما در ارتباط با پروژهبودند، تعد

بردار یا ذینفع مورد شناسایی عنوان بهرهاجرا شده بوده و به
 173هاي میدانی قرار گرفتند براساس مشاهدات و بررسی

خانوار در  31خانوار در روستاي اندبیل و  142خانوار بودند (
کوکران  با استفاده از فرمول روستاي خانقاه سادات) که

گیري محاسبه شد که با روش نمونهنمونه  119حجم جامعه 
   .تصادفی پرسشنامه تحقیق بین آنها توزیع شد

  :فرمول کوکران

  
  که در آن:

= S انحراف معیار جامعه  
=d دقت احتمالی مطلوب  

= n حجم نمونه  
N حجم جامعه =  

= t  اندازهt  1,96درصد اطمینان برابر با  95استودنت که با 
  باشد.می

دلیل مهاجرت فصلی تعدادي از خانوارهاي هدف و به
همکاري دسترسی به سرپرست خانوار و یا عدمیا عدم

هاي تعدادي از پرسش شوندگان، در نهایت از بین پرسشنامه
توزیع شده بین سرپرستان خانوارهایی که از ذینفعان اصلی 

ها بودند و زندگیشان مستقیما تحت تأثیر این طرح این
پرسشنامه تکمیل شد. همچنین  100ها بود، تعداد فعالیت

درصد ساکن  80خانوار ذینفع حدود  173باتوجه به اینکه از 
درصد ساکن روستاي خانقاه سادات  20روستاي اندبیل و 

برداران و ساکنین بودند که باتوجه میزان دسترسی به بهره
 100وزه و میزان همکاري ایشان، در نهایت از بین ح

݊ =
.ݐ)ܰ ଶ(ݏ

ܰ݀ଶ + ( t. s)ଶ 
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پرسشنامه از روستاي اندبیل و  70پرسشنامه تکمیل شده، 
  پرسشنامه از روستاي خانقاه سادات تکمیل شد. 30

اي که از مقیاس آوري اطلاعات از پرسشنامهبراي جمع
لیکرت براي بیان نظر پاسخگویان استفاده شده بود و مشتمل 

مستقیم در خصوص تأثیرات مستقیم و غیر بر سوالاتی
هاي اجرا شده بر روند اقتصادي و اجتماعی زندگی مردم طرح

روستا که شامل متغیرهاي همچون میزان بازدهی تولیدات 
کشاورزي و دامی، میزان تغییرات در سطح اراضی کشاورزي، 

زایی، مهاجرت، سطح مراتع، سطح باغات منطفه، اشتغال
ها بود، استفاده دي و استقبال مردم از طرحمنمیزان رضایت

گردید. براي افزایش اعتبار درونی پرسشنامه پس از تدوین 
به رؤیت گروهی از کارشناسان و اساتید دانشگاهی رسید و 
نقطه نظرات آنها در خصوص سؤالات و متغیرهاي موجود و 

آوري و در اصلاح پرسشنامه ساختار کلی پرسشنامه جمع
جهت آزمون پایایی تحقیق، ابتدا  .ه قرار گرفتمورد استفاد

پرسشنامه تکمیل و بر این اساس مقدار آلفاي کرونباخ  40
آوري شده به هاي جمعمحاسبه شد. در نهایت، داده 88/0
منتقل گردید و پس از کدگذاري کلیه  SPSSافزار نرم

هاي توصیفی شامل فراوانی، میانگین، انحراف معیار و آماره
ها با استفاده از آزمون محاسبه شد و کلیه داده واریانس

دو و ضریب همبستگی (اسپیرمن) مورد تجزیه و تحلیل خی
  قرار گرفت.

  
  نتایج

ها در دو بخش توصیفی و نتایج تجزیه و تحلیل داده
در بخش توصیفی نتایج تجزیه و  .استنباطی ارائه شده است

در  .ها آمده استشناسی آزمودنیهاي جمعیتتحلیل
قسمت آمار استنباطی در بخش اول، ارزیابی کلی نظرات 

هاي منابع ها در خصوص اهمیت و تاثیرات پروژهآزمودنی
 .طبیعی در حوزه روستاهاي اندبیل و خانقاه سادات بیان شد

هاي تحقیق با استفاده در بخش دوم نتایح استنباطی فرضیه
  .از آزمون خی دو مورد تحلیل قرار گرفت

  شناسیهاي توصیفی و جمعیتجزیه و تحلیلنتایج ت
سال  40-30نفر بین  13شوندگان، از مجموع پرسش

 60-50نفر  23سال،  50-40نفر بین  33سن داشتند، 
سال سن  70نفر بالاي  8سال و  70-60نفر بین  23سال، 

داشتند که نتایج بیانگر بالا بودن میانگین سنی جامعه 
  ).2باشد (شکل بردار میبهره

  

  
اي توزیع پرسش شوندگان از نظر نمودار مقایسه-2 شکل

  سن
  
سواد، درصد بی 32لحاظ برخورداري از سطح سواد، به

درصد در سطح راهنمایی،  23درصد در سطح ابتدایی،  29
درصد بالاتر از دیپلم بودند  4درصد در سطح دیپلم و  12

 که نتایج نشان دهنده پایین بودن سطح سواد در بین پرسش
  ).3باشد (شکل شوندگان می

  

اي توزیع پرسش شوندگان از نظر  نمودار مقایسه-3 شکل
  میزان تحصیلات

  
درصد  10درصد کشاورز،  11از نظر وضعیت شغلی، 

درصد کشاورز و  58درصد کشاورز و باغدار،  11دامدار، 
دهد درصد داراي شغل آزاد بودند که نشان می 10دامدار و 

ز راه کشاورزي و دامداري امرار غالب پرسش شوندگان ا
  ).4کنند (شکل معاش می
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  اي توزیع پرسش شوندگان از نظر  شغلنمودار مقایسه-4 شکل
  

هاي منابع تجزیه و تحلیل اثرات و پیامدهاي اجراي پروژه
   طبیعی

 73که  این تحقیق نشان داد میدانی در بررسیهاي
و  صورت مکانیکیهاي انجام شده بهدرصد از فعالیت

درصد  27و  روستاي اندبیل انجام شده بیولوژیکی در
سادات  صورت مکانیکی در روستاي خانقاهها تنها بهفعالیت

  است. انجام شده
  

 ارزیابی میزان رضایت مردم حوزه از اقدامات اجرایی 

در مورد ارزیابی میزان رضایت  در پرسش هایی که
ندگان شوهاي آبخیزداري شد، پرسشمردم از اجراي طرح

میزان رضایت خود را در حد متوسط تا زیاد از اقدامات 
  ). 1اجرایی اعلام کردند (جدول 

  
هاي منابع ارزیابی میزان رضایتمندي مردم از پروژه-1جدول 

  طبیعی
 مولفه

یلی خ
 زیاد

 کم متوسط زیاد
خیلی 

 کم

اطلاع رسانی قبل اجراي 
 طرح به مردم

2% 41% 49% 7% 1% 

استقبال مردم وسعت قرق و 
 از قرق

2% 37% 56% 5% 0% 

میزان رضایت از محل 
 احداث سازه

0% 33% 59% 7% 1% 

نگهداري و از پروژه توسط 
 مردم

2% 28% 64% 6% 2% 

استفاده از امکانات روستا در 
 اجراي پروژه ها

2% 11% 69% 17% 1% 

  
  
  

ارزیابی اثرات اقدامات اجرایی در بهبود وضعیت رفاهی و 
  آموزشی حوزه 
هاي انجام شده در سطح حوزه آبخیز اندبیل در بررسی

از اجراي  که بعد تغییراتی داد نشان تحقیق این نتایج
مورد بررسی صورت گرفته در سطح  ها در روستاهايپروژه

  ). 2زیاد و قابل قبولی بوده است (جدول 
  

ارزیابی میزان تغییر و تحول در وضعیت رفاهی و -2 جدول
  آموزشی پس از اجراي طرحها

 خیلی کم کم متوسط زیاد خیلی زیاد مولفه ها

  سطح آگاهی
 بهره برداران

8% 75% 17% 0% 0% 

  مهارت در ساخت
 هاپروژه

1% 49% 50% 0% 0% 

  وضعیت بهداشت
 روستا

17% 76% 6% 1% 0% 

  دسترسی به وسایل
 نقلیه

6% 88% 6% 0% 0% 

 میزان حضور مردم

 هادر برنامه
5% 4% 10% 1% 0% 

 میزان اعتماد

 مردم به یکدیگر
8% 83% 9% 0% 0% 

  
ها در درآمدزایی و اشتغالزایی ساکنین ارزیابی تأثیر پروژه

  حوزه
درصد پرسش  53دست آمده، حدود براساس نتایج به

حوزه در  شوندگان اعتقاد داشتند اقدامات انجام شده در
ها اعلام افزایش تولید علوفه موثر بوده ولی در سایر شاخص

داشتند تاثیر چندانی در افزایش محصول و درآمد آنها 
  .)3نداشته است (جدول 

  

ها در درآمد زایی ارزیابی میزان تأثیرات اجرایی پروژه-3جدول
  و اشتغالزایی ساکنین حوزه

  کمترشده  تغییرنکرده  بیشترشده  مولفه
  %4  %62  %34  وضعیت درآمدزایی

  %33  %55  %2  هزینه محصولات زراعی آبی
  %4  %60  %36  عملکرد محصولات زراعی آبی
  %28  %6  %66  هزینه محصولات زراعی دیمی

  %3  %64  %33  عملکرد محصولات زراعی دیمی
  %27  %6  %2  هزینه محصولات باغی

  %27  %6  %2  عملکرد محصولات باغی
  %22  %62  %6  یافتهاعتبارات اختصاص 

  %4  %43  %53  عملکرد تولید علوفه 
  %11  %82  %7  وضعیت اشتغال در حوزه
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  ارزیابی مهمترین مشکلات روستاییان
در این تحقیق از پرسش شوندگان در مورد مهمترین 
مشکلاتشان در روستا سوال شد که با بررسی پاسخ آزمون 

براي شوندگان مهمترین مشکل کمبود اعتبارات عمرانی 
ها و در مرحله بعد کمبود درآمد افراد ذکر شده اجراي طرح

  ).4است (جدول 
  
  مهمترین مشکلات مردم از دید پرسش شوندگان-4جدول

درصد   درصد  فراوانی  پاسخ ها
  تجمعی

  25  25  25  درآمد کم
  28  3  3  نیروي فعال بیکار

  33  5  5  کمبودامکانات رفاهی
  77  44  44  کمبود اعتبارات به طرح ها

  کمبود آموزش در بخش
  100  3  3  کشاورزي و دامپروري

    100  100  جمع

  
هاي مکانیکی اجرا شده روي سیلاب ارزیابی تأثیرات پروژه

 منطقه

میزان خسارات سیل پس از  و در مورد تعداد سیلاب
درصد از پرسش شوندگان اعلام داشتند  70ها، اجراي پروژ

درصد اقدامات انجام  30که تعداد سیل کمتر شده است و 
درصد از پرسش  71تأثیر بیان نمودند. همچنین شده را بی

شوندگان اعلام داشتند که خسارات سیل پس از اجرا کاهش 
درصد اقدامات اجرایی را در کاهش خسارت  29 و یافته

  ).5تأثیر دانستند (جدول سیلاب بی
  

  ارزیابی تاثیرعملیات اجرا شده بر سیلاب منطقه-5جدول 
 کمترشده بی تاثیر بیشتر شده مولفه

 %70 %30 %0 تعداد سیلاب پس از اجرا

 %71 %29 %0 خسارات سیلاب پس از اجرا

  
  تاثیرعملیات اجرا شده روي زندگی و میزان مهاجرت

درصد از پرسش شوندگان در این تحقیق به سوال  57
مربوط به تغییرات میزان مهاجرت پس از اجراي طرح ها، 

درصد اعلام داشتند  43). 6جواب بی تأثیر را دادند (جدول 
درصد نوع مهاجرت را  76که مهاجرت کمتر شده است. 

درصد مهاجرت سرپرست  21درصد دائمی و  3فصلی، 
درصداز سرپرستان  24 ).7دند (جدول خانوار را بیان نمو

درصد  55خانوار انگیزه مهاجرت از روستاها را درآمد کم، 
درصد  21جمعیت زیاد و نیروي فعال بیکار در روستا و 

   بیکاري زیاد در طول سال را عوامل موثر بیان نمودند.
  

  ارزیابی تاثیرعملیات اجرا شده بر مهاجرت-6جدول 
 کمترشده تاثیربی  بیشتر شده مولفه

میزان مهاجرت پس از اجراي 
 هاطرح

0% 57% 43% 

  
  وضعیت انواع مهاجرت در بین ساکنین حوزه-7جدول 

  درصد تجمعی  درصد  فراوانی  پاسخ ها
  76  76  76  مهاجرت را فصلی 

  79  3  3  مهاجرت دائمی 
  100  21  21  مهاجرت سرپرست خانوار 

    100  100  جمع

  
جلوگیري از تخریب مراتع و راهکارهاي مناسب براي 

 ها ازدیدگاه مردمجنگل

در نظرسنجی که در مورد راهکارهاي جلوگیري از 
درصد از پاسخگویان قرق  35ها شد، تخریب مراتع و جنگل

 25درصد نظارت شدید دولتی،  23مناطق را جواب دادند، 
درصد اعمال  8درصد تعیین ناظرین و قرقبانان محلی، 

درصد جلوگیري از  9متخلفین و  مجازات سنگین براي
ها و کاهش دام مازاد را بیان چراي دام در سطح جنگل

  ). 8نمودند (جدول 
  

راهکارهاي مناسب براي جلوگیري از تخریب  -8جدول 
  ها و مراتع از دید مردمجنگل

 درصد تجمعی درصد فراوانی مولفه ها

 35 35 35 قرق مناطق

 58 23 23 شدید دولتی نظارت
 83 25 25 تعیین قرقبانان محلی

 91 8 8 سنگین اعمال مجازات

 100 9 9 جلوگیري از چراي دام در جنگلها

  100 100 جمع

  
هاي مکانیکی و نظرسنجی در مورد اولویت بندي پروژه

  بیولوژیکی درحوزه اندبیل
درصد از پاسخ گویان به این سوال که بیشتر  62حدود 
ها در روستا اجرا شود؟ پروژهدهید کدام ترجیح می

درصد  2و  اولویت قرار دادند هاي مکانیکی را درپروژه
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درصد  26مناسب دانستند. همچنین  اقدامات بیولوژیکی را
ها در روستایشان از مردم خواهان اجراي هر دو نوع پروژه

  .بودند
  

  ها آزمون فرضیه استنباطی و نتایج آمار
است که در  قسمت بوده داراي پنج تحقیق این فرضیه

 اول قسمت .نتایج آزمون فرضیه ارائه شده است 9جدول 
 يرو منابع طبیعیهاي پروژه بودن تاثیر مثبت"عنوان  با آن

 بوده "دامی تولیدات کشاورزي و میزان بازدهی افزایش
  است. 

آن  تاثیر سوأل شامل از فرضیه، شش این قسمت براي
باغات  در روستا، اراضی دیمی اراضی زراعی آبی، روي

ر تاثیر د روستا، زیرزمینی درهاي آب منطقه، تاثیر بر حجم
تاثیر در پوشش گیاهی منطقه مطرح  روستا، در تعداد دام

دست آمده هاي بهرتبه پاسخ میانگن پرسش 6گردید. در هر 
 95 در سطح تفاوت ارزیابی گردید و این حد متوسط در

 اینکه بر ق مبنیشد. لذا فرضیه تحقی دار درصد معنی
 عملیات بیولوژیکی و مکانیکی باعث افزایش کمی و کیفی

  شود، قابل قبول است. می و دامی تولیدات کشاورزي
 عملیات تاثیر بودن مثبت فرضیه یعنی دوم قسمت در

 ودر هر د .مطرح گردید ایجاد اشتغال و درآمد اجرا شده در
در  رانتظا مورد مقدار آمده با دستمیانگین رتبه به پرسش

 این .در حد متوسط ارزیابی گردید لیکرت برابر بوده و طیف
گردید. لذا قسمت دوم  معنی دار درصد 95 در سطح تفاوت

  فرضیه قابل قبول است.
 تاثیر بودن مثبت یعنی سوم فرضیه قسمت در

دو سوأل شامل  کاهش مهاجرت در هاي منابع طبیعیپروژه

 براي ساکنین نگیزه نزدا ایجاد در شدهتاثیر عملیات اجرا
روستا به سایر  از در کاهش مهاجرت تاثیر روستا، ماندن در

 دستبه میانگن رتبه پرسش هر دو در مناطق مطرح گردید.
 .است انتظار در طیف لیکرت بوده مقدار مورد از بیشتر آمده
 گردید. لذا قسمت درصد معنی دار 95 در سطح تفاوت این

 باعث هاي اجرا شدهطرح اینکه فرضیه تحقیق مبنی بر سوم
افزایش انگیزه براي ماندن در روستا  کاهش مهاجرت و

  باشد. شود، مورد تایید میمی
بودن تاثیر  مثبت در قسمت چهارم فرضیه یعنی

تعداد  مکانیکی بر سیلاب منطقه، دو سوال شامل عملیات
سیلاب پس از اجراي عملیات و میزان خسارات سیلاب پس 

 دستبه رتبه میانگین پرسش دو هر مطرح گردید. دراز اجرا 
 .است بوده لیکرت طیف در انتظار مورد مقدار از بیشتر آمده
لذا قسمت  .گردید داردرصد معنی 95 در سطح تفاوت این

اجرایی در کاهش سیلاب موثر  عملیات اینکه چهارم مبنی بر
  باشد.بوده است، فرضیه قابل قبول می

ساکنین  مندي رضایت ه یعنیدر قسمت پنجم فرضی
پرسش  داري، دوآبخیز عملیات از آنها استقبال و حوزه
 از مردم استقبال میزان پرسش دو هر در گردید مطرح
 .گردید مطرح آنها رضایتمندي از پراکنش و هاي دولتطرح

 قدارم از بیشتر آمده دستبه رتبه میانگین پرسش دو هر در
 در سطح تفاوت این .است بوده لیکرت طیف در انتظار مورد
 تحقیق فرضیه پنجم قسمت دار گردید. لذامعنی درصد 95

 هبود مردم رضایت انجام گرفته مورد عملیات اینکه بر مبنی
باشد (جدول می تأیید مورد کنندمی استقبال آنها از مردم و
9(.  
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  استنباطی و آزمون فرضیه هانتایج آمار  -9جدول 
  سطح معنی دار 2X  واریانس  انحراف معیار  میانگین  تحقیق متغیرهاي و سوالات  فرضیه

  میزان بازده افزایش
 و دامی تولیدات کشاورزي

 000/0 72/62 27/0 74/1 72/2  زراعی آبی اراضی سطح

 000/0 22/52 22/0 77/1 62/2  سطح اراضی زراعی دیمی
 000/0 68/93 28/0 79/1 57/2  منطقهسطح باغات 

 000/0 7/23 25/0 5/0 25/2  تعداد دام

 000/0 01/96 18/0 76/1 65/2  پوشش گیاهی
 000/0 56/2 24/0 49/0 42/1  آبهاي زیرزمینی حجم

  افزایش درآمد –اشتغال
 000/0 42/110 15/0 39/0 84/1  فرصت شغلی

 000/0 48/50 29/0 54/0 7/1  افزایش درآمد ساکنین حوزه

 000/0 96/1 24/0 49/0 43/2  روستا از مهاجرت کاهش  مهاجرت  و کاهش جمعیت حفظ
 000/0 84/60 09/0 31/0 89/2  براي ماندن یارفتن انگیزه

 000/0 00/16 21/0 46/0 7/2  تعداد سیلاب پس از اقدامات  تاثیر برکاهش سیلاب
 000/0 64/17 20/0 45/0 71/2  خسارات سیلاب پس از اجرا

 000/0 64/84 02/0 14/0  02/1 رضایتمندي و استقبال از طرح  رضایت از طرح ها میزان
 000/0 96/1 24/0 49/0 43/1  میزان رضایت از پراکنش طرح 

اي که هاي پرسش شوندگان در مقایسهبا بررسی پاسخ
مشارکت پذیري آنها و  بین میزان سن افراد پرسش شونده

آزمون خی دو  هاي مکانیکی و بیولوژیکی بادر اجراي پروژه
پذیري در انجام شد و براورد گردید بیشترین میزان مشارکت

سال و در حد متوسط بوده  40-50ها بین افراد اجراي طرح
). ضریب همبستگی (اسپیرمن) 5و شکل  10است (جدول 

د محاسبه گردید، که پذیري و سن افرابین میزان مشارکت
دست آمده نشان داد ضریب همبستگی معنی دار نتایج به

  نبوده است.
  

  ارزیابی رابطه بین میزان مشارکت پذیري و سن افراد -10جدول 
  مشارکت پذیري  خیلی زیاد  زیاد  متوسط  کم  مجموع

  سن
13  4  6  3  0  40-30  
33  3  23  6  1  50-40  
23  2  15  5  1  60-50  
23  1  17  5  0  70-60  
  70بالاي   0  0  8  0  8

  مجموع  2  19  69  10  100

  
اي که بین میزان تحصیلات و مشارکت در مقایسه

هاي اجرا شده انجام گردید، مردم در به ثمررسانی پروژه
بیشترین مشارکت پذیري بین افراد بیسواد و در حد متوسط 

دست آمده نتایج به ).6و شکل  11ارزیابی گردید (جدول 
ضریب همبستگی (اسپیرمن) بین میزان مشارکت  نشان داد

  .پذیري و سطح تحصیلات معنی دار نبوده است
  

  
اي بین سن افراد و مشارکت پذیري در نمودار مقایسه-5شکل

  هاي منابع طبیعیاجراي طرح
  

  
  ارزیابی رابطه بین میزان مشارکت پذیري و تحصیلات-11جدول 

  مشارکت پذیري  خیلی زیاد  زیاد  متوسط  کم  مجموع
  تحصیلات

  بیسواد  0  4  26  2  32
  ابتدایی  2  5  21  1  29
  راهنمایی  0  6  15  2  23
  دیپلم  0  2  6  4  12
  تحصیلات تکمیلی  0  2  1  1  4

  مجموع  2  19  69  10  100

  
که بین شغل افراد و میزان اي همچنین در مقایسه

شد، میزان  مشارکت پذیري مردم انجام گردید، مشخص
مشارکت پذیري افرادي که هم زمان به کشاورزي و دامداري 

). 7و شکل  12مشغول هستند، بهتر بوده است (جدول 
ضریب همبستگی (اسپیرمن)  دست آمده نشان دادنتایج به
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معنی داري بین میزان مشارکت پذیري و شغل افراد وجود 
  نداشته است.

  

  
تحصیلات و مشارکت اي بین میزان نمودار مقایسه-6 شکل

  پذیري در اجراي طرحها
  

  ارزیابی رابطه بین شغل و میزان مشارکت پذیري-12جدول 
  مشارکت پذیري  خیلی زیاد  زیاد  متوسط  کم  مجموع

  شغل
  کشاورز  0  0  8  3  11
  دامدار  0  1  0  9  10
  اغدارب-کشاورز  0  3  6  2  11
  امدارد-کشاورز  2  13  39  4  58
  آزاد  0  2  7  1  10

  مجموع  2  19  69  10  100

  
       

       
اي بین شغل و میزان مشارکت نمودار مقایسه-7شکل 

  بردارانپذیري بهره
  

  گیريبحث و نتیجه
از آن جایی که تغییرات اقتصادي و اجتماعی ناشی از 

هاي حاکمیتی در سطح جوامع روستایی به اجراي پروژه
هاي خاص این مناطق بسیار کند انجام سبب ویژگی

گیرد، بنابراین بعد از گذشت چندین سال از انجام می
هاي بیولوژیکی و هاي منابع طبیعی در قالب پروژهپروژه

ویژه حوزه مورد هاي آبخیز بهمکانیکی در سطح حوزه
مطالعه از سوي واحدهاي ستادي و استانی با انجام این 

هاي اختصاص یافته از سوي زینه کرد بودجهها اثرات هطرح
ها تا دولت در طی سالیان متمادي بر جوامع روستایی حوزه

حدودي زیادي نامشخص و تاثیر آن بر بهبود شرایط 
اجتماعی و اقتصادي ساکنین مناطقی که بطور مستقیم از 

ها تاثیر پذیرفته اند نامعلوم است، امري نتایج اینگونه از طرح
آن با گذشت این بازه زمانی در حال حاضر که شناخت 

تواند بسیار راهگشا و مفید باشد و برخی محققان در می
  ). 19مطالعات خود به این نکته تاکید نموده است (

محققان مختلف بر اهمیت و ضرورت ارزیابی طرحهاي 
  ).8و  7، 5، 3اند (منابع طبیعی تاکید نموده

آن عبارت بودند در تحقیق حاضر که متغیرهاي اصلی 
از: متغیرهاي اجتماعی شامل مهاجرت، اشتغال و مشارکت 

ها و...، متغیرهاي اقتصادي محلی در اجرا و مراقبت از طرح
شامل کنترل سیلاب، احیاءاراضی، میزان تولید و متغیرهاي 
زیست محیطی از جمله سطح آب زیرزمینی و...، اثر مثبت 

بر هر یک از هاي منابع طبیعی و منفی اجراي طرح
دست آمد. محققان دیگر نیز در متغیرهاي مورد بررسی به

ها )، ارزیابی فنی طرح10ها (خصوص ارزیابی اقتصادي پروژه
)، 14)، تاثیر بر کاهش رواناب (9و تاثیر بر کاهش سیلاب (

)، تاکید بر مشارکت جوامع 9تاثیر بر مهاجرت و اشتغال (
  انجام داده اند.) مطالعات مختلفی 14و  5، 3محلی (

دست آمده نشان داد، از دیدگاه ذینفعان، نتایج به
هاي منابع طبیعی در این حوزه در افزایش اجراي پروژه

تولیدات کشاورزي از جمله تولید علوفه در سطح حوزه به 
 69درصد و افزایش تولیدات دامی در حدود  53میزان 

طی، درصد تاثیر مثبتی داشته است. از جنبه زیست محی
ترین دستاورد این کنترل سیلاب و عوارض جانبی آن از مهم

ها است. این عملیات در کاهش تعداد سیلاب و طرح
درصد  70میزان خسارات سیل تأثیر مثبتی داشته است و به

ارزیابی گردید چنانچه تحقیقات متعددي نیز بر کاهش آثار 
به هاي منابع طبیعی سیلاب و فرسایش در اثر اجراي پروژه

). با نظرسنجی انجام 14و  9، 8نتایج مشابهی دست یافتند (
شده از ساکنین حوزه این نتیجه حاصل شد که با احداث 
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بند، سیل بند و... آثار مثبتی بر زندگی هایی نظیر آبپروژه
مردم داشته است و این آثار در بلند مدت مشهود خواهند 

بخش  بود. همچنین باتوجه به پتانسیل مهم روستا در
گردشگري طبیعت، توجه مسئولان باعث پیشرفت و رونق 

ها در روستاهاي حوزه خواهد شد. تأثیراتی که اجراي طرح
وضعیت رفاهی و آموزشی روستاها داشته است مثبت 

  ). 15هاي سایر محققان است (ارزیابی گردید که مشابه یافته
گویان، کاهش مهاجرت در با توجه به نظرات پاسخ

 درصد و ایجاد انگیزه براي ماندن و ادامه حیات 57حدود 
هاي درصد از پیامدهاي مثبت پروژ 89میزان در روستاها به

باشد با این حال برخی منابع طبیعی انجام گرفته می
ها تاثیري در روند اند که اجراي پروژهمحققان نتیجه گرفته

  ).9مهاجرت نداشته است (
ی اقتصادي اجتماعی رزیاباینکه در زمینه اباتوجه به

اي صورت نگرفته هاي منابع طبیعی مطالعات گستردهپروژه
 وو تحقیقات موجود نیز بیشتر به ارزیابی عملیات اجرایی 

و  8اند (هاي فنی توجه نمودهاي انجام شده از جنبهسازه
ه هاي مشابه مطالعه حاضر کمتر انجام گرفت)، لذا پژوهش14

 اقتصادي اجتماعی یافت شد، و مواردي که در زمینه مسائل
هاي منابع عمدتا بر بررسی مشارکت جوامع محلی در طرح

طبیعی تمرکز داشت. بهرحال آنچه در بیشتر تحقیقات 
قرار  مشابه که ذیلا به آنها اشاره شده، مورد تایید و تاکید

گرفته ضعف مشارکت جوامع محلی در نیازسنجی، مطالعه، 
، 9، 7، 5 ،3بع طببعی است (هاي منااجرا و ارزیابی پروژه

توان گفت بدون شناخت عوامل ). براین اساس می15و  10
تواند بقاي این منابع حیاتی را اقتصادي و اجتماعی نمی
  برداري پایدار را برقرار کند. تضمین و یک سیستم بهره

دست آمده در این تحقیق در مقایسه با نتایج کلی به
هاي آبخیزداري در طرح نتایج تحلیلی پیامدهاي اجرایی

) و پژوهشی با عنوان 13مناطق روستایی استان زنجان (
هاي مرتعداري استان دلایل موفقیت و عدم موفقیت طرح

)، و مطالعه ارزیابی عوامل اجتماعی و اقتصادي 10گلستان (
موثر بر مشارکت جوامع محلی در مدیریت پایدار مراتع 

نتایج تقریبا یکسانی )، 5ییلاقی دشت بهار استان همدان (
  باشد. می

هاي اصلی کسب طور کلی و با در نظر گرفتن یافتهبه
منظور تشویق و سوق دادن شده از پژوهش شایسته است به

روستاییان در نگهداري و توسعه طرحهاي اجرا شده، از 
هاي مختلف ترویجی همچون چاپ و توزیع طریق شیوه

هاي ارتباط طریق رسانهنشریات و بروشورها، اطلاع رسانی از 
سازي و توجیه ویژه رادیو و غیره، براي آگاهیجمعی، به

هاي مردم محلی در خصوص پیامدهاي مثبت اجراي طرح
مزبور و در نتیجه بهبود میزان مشارکت آنها در این زمینه و 

ها اقدام شود. همچنین با در نهایت پایدارسازي بیشتر طرح
توان اظهار داشت که پایش یتکیه بر نتایج تحقیق حاضر م

ها و ها و همچنین نگهداري از سازهبر انجام صحیح پروژه
عملیات اجرا شده در منطقه بهتر است با مشارکت مؤثر 

بر این اساس شایسته  .جوامع محلی و ذینفعان انجام شود
هاي مدیریت منابع ترین اقدامات در برنامهاست یکی از مهم

ري توانمندیهاي جوامع محلی و کارگیطبیعی در آینده به
ذینفعان در مطالعه، مکانیابی، اجرا و نگهداري عملیات و 

دست آمده باتوجه نتایج به .طرحهاي در دست اقدام باشد
منظور پیوند منافع دولت با مناسب است اقدامات لازم به

هاي مردم ها و سازمانها، تشکلمنافع مردم از طریق تعاونی
منابع طبیعی اقدامات مناسب آموزشی نهاد بومی در حوزه 

و ترویجی و اطلاع رسانی با هدف حفاظت بهتر از منابع 
  هاي اجرا شده انجام گیرد.طبیعی و اجرار و نگهداري پروژه
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